Rada Miejska w Serocku
Komisja Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j

Protokoél 9/2024

9. Posiedzenie Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzennej w dniu
28 pazdziernika 2024 r.

Miejsce posiedzenia: Sala Konferencyjna Urzedu Miasta i Gminy w Serocku.

Obrady rozpoczgto 28 pazdziernika 2024 o godz. 12:00, a zakonczono o godz. 13:23 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzi¢to udziat 5 Radnych.

Obecni:

1. Magdalena Jakubowska-Gniadek

2. lwona Kolon-Pierzchata

3. Feresa-Krzyezkowska - nieobecna

4. Jézef Lutomirski

5. Marzena Nowakowska

6. Aneta Rogucka

Dodatkowo w posiedzeniu udziat wzieli:

1. Marek Babolski — Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Serock

2. Jakub Szymanski — Kierownik Referatu Gospodarki Gruntami, Planowania Przestrzennego
i Rozwoju

3. Mateusz Wyszynski - Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa

1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzgadku obrad.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek otworzyla posiedzenie Komisji,
powitata wszystkich zebranych, sprawdzita obecnos¢ i stwierdzila, ze posiedzenie Komisji jest
prawomocne. Przewodniczaca Komisji poinformowata o porzadku obrad, ktory przedstawiat sig
nastgpujaco:

1. Otwarcie posiedzenia i1 przedstawienie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia w dniu 06.09.2024r.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czeSci nieruchomosci
zlokalizowanych na terenie Miasta i Gminy Serock.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czgsci nieruchomosci
zlokalizowanych na terenie Miasta i Gminy Serock.

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji celu publicznego
w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegdw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegdw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.



10. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegéw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

11. Rozpatrzenie wniosku 0 uznanie za pomnik przyrody.

12. Sprawy rozne.

13. Zakonczenie posiedzenia.

Wobec braku wnioskow do porzqdku obrad, Przewodniczgca Komisji przystgpita do jego
realizacji.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia w dniu 06.09.2024r.
Protokot przyjeto bez uwag.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia cze$ci nieruchomosci
zlokalizowanych na terenie Miasta i Gminy Serock.
4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia cze$ci nieruchomosci
zlokalizowanych na terenie Miasta i Gminy Serock.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski powiedziat o dwoch projektach uchwal dotyczacych
pojemnikow na tekstylia i poprosil Pana Kierownika o omdwienie obu projektow.

Kierownik GP Jakub Szymanski podat, ze projekty uchwatl dotycza kontrahentéw korzystajacych
Z mienia gminnego, powyzsze wiaze si¢ z dochodami dla gminy za odptatne udostepnianie naszych
nieruchomosci na potrzeby ich dziatalnosci. Wyjasnil, ze chodzi o ustawienie pojemnikdéw na
zbiorke odziezy uzywanej, pojemniki ustawiane sa przez dwie firmy PCK oraz Texland, obie firmy
zostaty zweryfikowane, sa rzetelni, wywigzuja sie z obowigzkéw tj. z optat oraz utrzymania
porzadku, kontrolujg stan terenu wokot pojemnikow. Dodat, Zze firmy zwigzane sg z polskim
kapitatem, prowadza klarowna i przejrzysta dziatalno$¢ w zakresie zbidrki odziezy uzywanej, czyli
to co jest mozliwe do wykorzystania, trafia na cele pomocowe, natomiast odziez w gorszym stanie
idzie na sprzedaz i to stuzy dziatalnosci firmy PCK. Podat, ze firma Texland jest rowniez firma
sprawdzong, obie firmy majg oznaczone pojemniki. Wypowiedzial si¢ roOwniez w sprawie
pojemnikow nieoznakowanych. Powiedziat, Ze pojemniki sa postawione w miejscach ustalonych
wspolnie, zwykle sa np. przy parkingach albo w miejscach, gdzie da si¢ stang¢ bezpiecznie
samochodem, z pojemnikow korzystaja mieszkancy.

Radna lwona Kolon-Pierzchata zapytata, czy lokalizacje pojemnikow sa state, czy nadal beda staty
w miejscach, w ktorych ustawione sg obecnie?

Kierownik GP Jakub Szymanski powiedzial, ze sg to te same lokalizacje, ewentualnie, gdy wida¢,
ze jest wigksza ilo$¢ odpadoéw, to wowczas kontrahent dostarcza drugi kontener. Podat, ze miejsca
wskazane sg w zatgcznikach do uchwaty 1 jesli firma chcialaby postawi¢ pojemnik w nowe;j
lokalizacji, wowczas nalezaloby powtorzy¢ procedure.

Radna Iwona Kolon-Pierzchata przypomniata o dyskusji na jednej z sesji w sprawie lokalizacji
pojemnika przy ul. Chrobrego niedaleko Centrum Kultury i Czytelnictwa przy parkingu i
zaproponowata przeniesienie pojemnika lub zwrocenie wigksze] uwagi na czgstsze jego
oproznianie. Poparta ide stawiania pojemnikow 1 uznata, ze sprawdzajg sie.
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Kierownik GP Jakub Szymanski odpowiedzial, Ze tu sg przewidziane dwie lokalizacje — w glebi
parkingu i przy chodniku. Podal, Ze zwrdcg uwage i porozmawiaja z firmag w sprawie ewentualnego
przestawienia pojemnikow glebie;j.

Wiceprzewodniczgca Rady Marzena Nowakowska dodata, ze jesli pojemniki sg przetadowane, to
wowczas tekstylia leza dookota pojemnika. Przypomniala, ze wczes$niej pojemniki staty glebiej i
byla to lepsza lokalizacja.

Radna Aneta Rogucka zauwazylta, ze w tym miejscu mieszkancy korzystaja z bramy i nie nalezy
jej zastawiac.

Kierownik GP Jakub Szymanski potwierdzil, ze brama jest wykorzystywana i jesli bedzie
mozliwo$¢ ustawienia pojemnikow tak, aby nie blokowa¢ bramy o Centrum, to pojemniki zostang
tam postawione.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zgodzil si¢ z pozytywnym wplywem stawiania
pojemnikoéw przez obydwie firmy patrzac pod katem m.in. udostepnienia miejsca do pozbywania
si¢ niepotrzebnej odziezy oraz odcigzania systemu odbioru odpadéw komunalnych. Zauwazyt, ze
jesli odziez trafitaby do sytemu, to woéwczas podrozyloby to koszty odbioru odpadéw
komunalnych. Odnoszac si¢ nastepnie do pobierania przez gming optaty z dzierzawy wskazat na
nieduze pieniadze z tego tytutu ze wzgledu na niewielka powierzchni¢ gruntu zajmowang przez
pojemniki. Zapytal, jakie $rodki finansowe gmina uzyskuje z tego tytutu i czy nie nalezatoby
rozwazy¢ pobierania jedynie przystowiowej ztotdwki, tak aby zachgci¢ firmy do odbierania jak
najwiekszej ilosci odziezy. Ponownie odnidst si¢ do kwestii wptywu powyzszego na system
odpadéw komunalnych pod katem obnizenia ilosci odpadow 1 wplywu na obnizenie kosztow.

Kierownik GP Jakub Szymanski odpowiedzial, Ze obecnie jest to ok. 760 zt miesi¢cznie od dwoch
firm. Podal, ze stratowano z poziomu 10 zt za pojemnik, partnerzy akceptuja te warunki 1 dodat,
ze ostatnio wskazniki inflacyjne odbily si¢ na stawkach, ktore przez to mocno wzrosty.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski wobec powyzszego wyjasnienia stwierdzit, Ze nalezy
pobiera¢ oplaty 1 utrzymac stawke dzierzawy.

Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czg$ci nieruchomosci
zlokalizowanych na terenie Miasta i Gminy Serock.

Wvyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)

Teresa Krzyczkowska




Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia cz¢$ci nieruchomosci
zlokalizowanych na terenie Miasta i Gminy Serock.

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)

Teresa Krzyczkowska

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji celu
publicznego w obre¢bie strefy ochronnej pomnika przyrody.

Zast¢pca Burmistrza Marek Babolski wskazat na pakiet 6 uchwat dotyczacych pomnikéw przyrody
1 poprosit Pana Kierownika o przedstawienie szczegdtow tematyki.

Kierownik OSRIiL Mateusz Wyszynski poinformowat, ze projekt uchwaty zwigzany jest z
wnioskiem Zarzadu Powiatu w Legionowie z dn. 25.09.2024 r. reprezentowanego przez Pana
Macieja Biatoszewskiego — planowana jest do przebudowy droga powiatowa nr 1809W na odcinku
od ul. Popowskiej do ul Bindugi w Kani Polskiej w gminie Serock, projektowana droga bedzie
przebiegata w strefie ochronnej pomnika przyrody - dgbu szyputkowego znajdujacego si¢ na
terenie cmentarza ewangelickiego. Podal, Ze zgodnie z zapisami ustawy 0 ochronie przyrody
wymagane jest uzgodnienie z zakresu prac w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody z Rada
Miejska. Wyjasnil, ze projekt uchwaty zawiera standardowe zapisy dotyczace zakresu prac oraz
warunki do spetnienia, tak aby nie spowodowaé zadnego uszczerbku na pomniku przyrody i
nast¢pnie wymienil je:

1) prace nie moga spowodowa¢ zmiany istniejagcego poziomu wod gruntowych,

2) prace nie moga spowodowac naruszenia Systemu korzeniowego, karpy, pnia oraz korony
pomnika przyrody,

3) prace ziemne w strefie korzeni winny by¢ wykonywane z duza ostroznoscia, recznie, tak aby
nie uszkodzi¢ korzeni oraz nie przesuszy¢ gleby i korzeni,

4) korona pomnika przyrody winna zosta¢ w stanie nienaruszonym bez podcinania gatezi,

5) prace w strefie ochronnej nalezy wykona¢ z zachowaniem nalezytej ostroznos$ci, tak aby nie
uszkodzi¢ czesci podziemnych i nadziemnych drzewa,

6) w trakcie robot budowalnych nalezy zapewnic ochrong pnia, korony oraz systemu korzeniowego
zgodnie ze sztuka ogrodnicza,

7) podczas budowy, w strefie wplywu na pomnik przyrody nie nalezy skladowa¢ materiatow
budowlanych ani przetrzymywacé sprzetu budowlanego.

Dodat, ze omawiany pomnik byt poddawany zabiegom pielggnacyjnym dwa lata temu.



Zastgpca Burmistrza Marek Babolski dodal, ze gmina zabiegala o przebudowe danej drogi
ul. Serocka do ul. Nadbrzeznej w Kani Nowej, a po stronie, gdzie jest pomnik przyrody, inwestor
planuje wykonanie chodnika, wobec czego zbliza si¢ na pewng odlegtos$¢, w zwigzku z czym musi
mie¢ uzgodnienie. Zauwazyt, ze w przypadku braku uzgodnienia trzeba bedzie albo
przeprojektowac chodnik albo przerwaé chodnik na danej szerokosci.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek wskazujac, ze jest to droga powiatowa,
zapytata, czy po podjeciu uchwaly gmina bedzie miata wptyw, w przypadku, gdy inwestor zle co$
wykona. Zapytata, kto poniesie odpowiedzialnos¢?

Zastepca Burmistrza Marek Babolski odpowiedziat, ze w takiej sytuacji odpowiedzialno$¢ ponosi
Powiat.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski odnoszac si¢ do art. 45 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie
przyrody podat, ze podstawa jest prawidtowa i dodata, Ze ustawodawca nie okresla, jakie konkretne
warunki powinny by¢ spetnione, jest ogdlny zapis. Stwierdzil, ze wobec powyzszego organ
stanowiacy, czyli Rada Miejska okresla warunki, jakie uwaza za stosowne. Odniost si¢ do zapisu
uchwaty: , prace nie mogg spowodowac zmiany istniejqgcego poziomu wod gruntowych” 1 zgodzit
si¢ z powyzszym, wskazal tez na kwesti¢ niskiego poziomu wod gruntowych. Wskazat na zapis:
,»prace nie moga spowodowac naruszenia systemu korzeniowego, karpy, pnia oraz korony pomnika
przyrody” i przypomnial znaczenie pojecia ,,Karpa”, czyli pien po $cietym drzewie oraz
zaproponowat, aby wprowadzi¢ autopoprawke polegajaca na wykresleniu stowa ,karpa”. Kolejna
uwaga dotyczyla powtdrzenia, poniewaz w par. 2 jest mowa o tym, ze nie narusza si¢ systemu
korzeniowego a w kolejnym par. jest mowa, ze nie mozna narusza¢ czesci podziemnych, a cze$é
podziemna drzewa jest to system korzeniowy. Wiceprzewodniczacy Rady zaproponowat
wykreslenie pkt. 6.

Kierownik Mateusz Wyszynski powiedziat, ze autopoprawka bedzie dotyczyta usunigcia stowa
,»Karpy” oraz usuniecia pkt. 6.

Glosowano w sprawie:

Zaopiniowanie projektu uchwaty wraz z autopoprawka w sprawie uzgodnienia realizacji
inwestycji celu publicznego w obrebie strefy ochronnej pomnika przyrody.

Wyniki glosowania

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)

Teresa Krzyczkowska

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.
7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.



8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

10. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

Projekty uchwat oméwit tacznie projekty uchwat. Prace zwigzane z przeprowadzeniem zabiegdw
pielegnacyjnych na pomnikach przyrody musza by¢ uzgodnione z Rada Miejska zgodnie z ustawa
o ochronie przyrody. Kazdy z projektow uchwal zostal przygotowany w oparciu o opinie
dendrologiczne i zgodnie z zaleceniami wymienionymi w opiniach. Planuje si¢ pozyskac
dofinansowanie do przeprowadzenia tych zabiegdéw pielegnacyjnych z Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, zlozony zostal wniosek. Zabiegi bytyby
przeprowadzone w roku biezagcym. Dwa z tych pomnikow znajduja si¢ w poblizu ko$ciota w Woli
Kietpinskiej i trzy pomniki znajduja si¢ na terenie Palacu Zegrzynskiego. Konieczne byto
uzyskanie zgod zarzadcodw terenu na przeprowadzenie zabiegdéw pielggnacyjnych.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek zapytata, na jakiej podstawie sa
wybierane firmy wykonujace zabiegi pielegnacyjne.

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedzial, ze w zaleznosci od wartosci zamowienia. Nalezy
liczy¢ ok. 6-7 tys. zt na jedno drzewo. Przy tej wartosci zamoOwienia nie ma koniecznosci
stosowania procedury przetargowej, stosowany jest regulamin udzielania zaméwien publicznych.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zapytal, czy obowigzek utrzymania pomnikoéw
przyrody w nalezytym stanie nie cigzy na wlascicielu nieruchomosci, na jakiej znajduje si¢ pomnik.
Z jakich przepisow wynika, ze gmina ma obowigzek gminy w tym przypadku. Gmina wykonata
na wlasny koszt ekspertyze na pomniku przyrody, gdzie tak naprawde nie jest jego wiascicielem.

Kierownik Mateusz Wyszynski powiedzial, Ze moze si¢ zgodzi¢ z tym, ze obowiazek utrzymania
pomnika przyrody cigzy na jego wiascicielu, jednak w tym roku Wojewoddzki Fundusz ogtosit
program dotyczacy przeprowadzenia zabiegdw pielegnacyjnych i dofinansowania. Do tej pory
byly to pozyczki niskooprocentowane, w tym roku pojawita si¢ dotacja. Aby skorzysta¢ z dotacji
to wnioskodawca moze by¢ gmina.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zapytat, jakie gmina poniesie koszty wlasne.

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedzial, ze dofinansowanie be¢dzie wynosito 90%, koszty
gminy to 10% warto$ci zadania.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zapytat, jakie obowigzku cigzg na wilascicielu
pomnika. Jaki gmina ma wptyw na wlasciciela danego pomnika, aby utrzymatl go w nalezytym
stanie technicznym.

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedzial, ze w przypadku, kiedy wtasciciel nie bedzie
utrzymywat pomnika w nalezytym stanie, to bedzie to wykroczenie. Gmina nie moze zastosowac
przymusu na wiascicielu pomnika.
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Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zapytal, czy gmina podpisata porozumienie z
wiascicielami pomnikéw, ktorych dotyczg omawiane projekty uchwat?

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedziat, ze zatacznikiem do wniosku o dofinansowanie byto
posiadanie tytutu prawnego do nieruchomos$ci badz innego dokumentu. Gmina podpisata
oswiadczenia, ze wiasciciele terenu wyrazaja zgode na wejscie na teren nieruchomosci celem
przeprowadzenia zabiegdw pielegnacyjnych.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek zapytata, kto ponosi odpowiedzialnosc,
jezeli wlasciciel terenu zniszczy pomnik?

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedzial, ze wtasciciel ponosi odpowiedzialno$¢. Kazdg prace
zwigzang z pomnikiem przyrody odbiera si¢ na podstawie protokotu odbioru robot.

Radna Iwona Kolon-Pierzchata powiedziata, ze niedawno byta przyjmowana uchwata dotyczaca
pomnika przyrody na terenie parafii w Woli Kielpinskiej. Radna zapytata, czy omawiany projekt
uchwaty dotyczy innego drzewa?

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedziat, ze chodzi o inny pomnik przyrody.

Radna Iwona Kolon-Pierzchata zapytata, ze w przypadku, gdyby gmina nie otrzymata
dofinansowania i nie miala by §rodkow na utrzymanie pomnika przyrody, a znajdowatby si¢ on na
terenie prywatnym, a drzewo kwalifikowatoby si¢ drastycznie do zabiegéw pielggnacyjnych, to
czy w takiej sytuacji wlasciciel terenu, na ktérym znajduje si¢ pomnik przyrody zobowigzany jest
do przeprowadzenia zabiegdéw pielegnacyjnych? Jak wyglada taka wspotpraca pomiedzy gming a
wlascicielem pomnika?

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedzial, ze nie ma zadnych form przymusu na to, aby
wilasciciel pielggnowat pomnik przyrody. Zniszczenie pomnika to wykroczenie.

Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegéw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)
Teresa Krzyczkowska

Glosowano w sprawie:




Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegéw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)
Teresa Krzyczkowska

Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegdéw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

Wvyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)
Teresa Krzyczkowska

Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uzgodnienia przeprowadzenia zabiegéw
pielegnacyjnych pomnika przyrody.

Wvyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)
Teresa Krzyczkowska

Glosowano w sprawie:
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wuzgodnienia przeprowadzenia zabiegow
pielegnacyjnych pomnika przyrody.
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Wvyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)
Teresa Krzyczkowska

11. Rozpatrzenie wniosku o uznanie za pomnik przyrody.

Kierownik Mateusz Wyszynski powiedziat, ze formalnie dab kwalifikuje sie, poniewaz spetnia
wymagania okreslone w Rozporzadzeniu w sprawie przyjmowania ponikdw przyrody. Wtasciciel
terenu nie musi si¢ zgodzi¢ na to, aby drzewo stato si¢ pomnikiem przyrody i zeby Radni podj¢li
takg uchwate. Praktyka z lat poprzednich jest zwrdcenie si¢ z wnioskiem do wiasciciela, czy
wyraza zgod¢ na ustanowienie pomnika przyrody na swoim terenie, poniewaz wprowadzane
zostajg pewne ograniczenia. Pomnikow przyrody na terenie gminy jest 74, w rezerwacie chociazby
jest okoto 10. Jesli chodzi o pomniki, to oferta w gminie Serock jest bardzo bogata. Wszelkie
uzgodnienia s3 z Instytutem Hodowli Aklimatyzacji Roslin i jesli wtasciciel miatby co do swojego
terenu jakiekolwiek plany np. rozbudowy, budowy w tym miejscu, to bedzie musiat wystepowac
do panstwa z wnioskiem 0 uzgodnienie wszelkich prac.

Zastepca Burmistrza Marek Babolski dopowiedzial, Ze trzeba si¢ liczy¢ z tym, gdzie za kilka lat
moze si¢ zadzia¢ co$ z drzewem, to wczesniej czy pozniej wroci ten temat 1 znowu beda si¢ nad
nim pochylac.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek zapytata, czy witasciciel terenu moze
si¢ nie zgodzi¢?

Kierownik Mateusz Wyszynski odpowiedziat, ze wtasciciel nie musi wyrazi¢ zgody. To Radni
podejmuja uchwate, lecz tak jak wczesniej wspomniat stosujg praktyke od wielu lat, gdzie zwracaja
si¢ z prosba o wyrazenie zgody. Jezeli taka zgode otrzymaja, to wtedy wykonuja opini¢
dendrologiczng, ponosza pierwsze koszty 1 przedstawiaja uchwale. Projekt uchwaly przed
przyjeciem podlega uzgodnieniu z Generalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska.

Radna Aneta Rogucka zapytata, poniewaz jest to wniosek 0 uznanie za pomnik przyrody, a gdyby
Radni nie uznali tego wniosku?

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Mateusz Wyszynski
odpowiedzial, Zze z dokumentacji wynika, iz drzewo spetnia wymagania uznania go za pomnik

przyrody.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski powiedzial, Zze przede wszystkim nalezatoby
wystapi¢ do wlasciciela nieruchomos$ci, na ktorej ten pomnik si¢ znajduje. Po drugie, jak
z uzasadnienia wynika, Ze teren, na ktorym znajduje si¢ pomnik w pzp teren jest przeznaczony pod
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budownictwo jednorodzinne i ustugi. Czy ustanowienie tego drzewa pomnikiem przyrody nie
przyczyni si¢ do zmiany pzp. Co w przypadku, kiedy w tym miejscu gdzie znajduje si¢ ten pomnik
przyrody wtasciciel nieruchomosci zaprojektuje sobie dom czy jaki$ inny obiekt uzytkowy, czy to
nie bedzie wigzato si¢ z naruszeniem zapisOw pzp 1 w zwigzku z powyzszym wiasciciel
nieruchomosci, poniewaz ta nieruchomos¢ stracita mozliwosci inwestowania zgodnie z pzp, a
jednoczesnie bedzie to skutkowato straceniem wartosci tejze nieruchomosci i jezeli nieruchomos¢,
jesli Rada wprowadzi decyzja uznania tego pomnika przyrody to jednoczesnie wywola to takie
skutki, ze ta nieruchomo$¢ straci na wartosci. Jezeli straci na wartosci, wlasciciel nieruchomosci
bedzie miat prawo wystapic z roszczeniem o odszkodowanie. Rada musi rowniez rozwazy¢ to pod
wzgledem prawnym. Zdaniem Radnego Jozefa Lutomirskiego nie powinni tego robi¢ bez
uzgodnienia z wtascicielem nieruchomosci.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek zaproponowata wyjazd Komisji wraz
z Kierownikiem Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa 1 Le$nictwa Mateusz Wyszynski, aby
sprawdzi¢ i jeszcze raz zmierzy¢, czy to drzewo faktycznie spetnia te warunki.

Komisja zgodzila si¢ z Przewodniczqcq oraz ustalita plan dziatania.
Glosowano w sprawie:

Rozpatrzenie wniosku o uznanie za pomnik przyrody - uzupehlienie wniosku o stanowisko
wlasciciela

Wvyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (5)

Magdalena Jakubowska-Gniadek, Iwona Kolon-Pierzchata, Jozef Lutomirski, Marzena
Nowakowska, Aneta Rogucka

NIEOBECNI (1)
Teresa Krzyczkowska

12. Sprawy rozne.

Wiceprzewodniczaca Rady Marzena Nowakowska zapytata, czy nie ma ograniczenia na
wystawianie bio odpadoéw?

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Mateusz Wyszynski
odpowiedziat, ze nie ma takiego ograniczenia i gmina musi odebra¢ wszystko, O jest wystawione.

Komisja podjela dyskusje odnosnie bio odpadow 1 w jaki sposob mozna uszczelni¢ oddawanie
odpadow.

Przewodniczaca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek zapytata, co z oponami?
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Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Mateusz Wyszynski
odpowiedziat, ze opony od samochodow osobowych, od roweréw i motorow sg przyjmowane na
PSZOK i tak samo sg zabierane z przed posesji, ale tylko od samochodow osobowych.

Czlonkowie Komisji zgtosili, ze nie sq odbierane.

Wiceprzewodniczacy Rady Jozef Lutomirski zaznaczyl, ze faktycznie tych $mieci jest wigcej do
odbioru, ale zmniejszyta si¢ ilo$¢ $mieci w lesie.

13. Zakonczenie posiedzenia.
Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczgca Komisji Magdalena Jakubowska-Gniadek

zamkneta posiedzenie Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;.

Przewodniczaca
Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j
Magdalena Jakubowska-Gniadek

Przygotowata: Anna Brus

11



